CONTRALORIA REGIONAL DE LOS LAGOS
UNIDAD DE CONTROL EXTERNO

etaria Regional Ministerial
| de Obras Publicas y
rno Regional de Los Lagos

Nimero de Informe: 24/2013
07 de mayo del 2013



Vv

CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
CONTRALORIA REGIONAL DE LOS LAGOS
UNIDAD DE CONTROL EXTERNO

C.E: 579/2013 REMITE INFORME DE INVESTIGACION
ESPECIAL QUE INDICA.

PUERTO MONTT,

Adjunto, remito a Ud., para su conocimiento y
fines pertinentes, Informe de Investigacion Especial N° 24, de 2013, debidamente
aprobado, que contiene los resultados de la investigacion efectuada en la Secretaria

Regional Ministerial de Obras Publicas y en el Gobierno Regional de Los Lagos.

Sobre el particular, corresponde que esa
entidad adopte las medidas respectivas con el objeto de superar las observaciones
planteadas en los términos previstos en el citado informe, cuya efectividad sera

verificada por esta Contraloria General en futuras fiscalizaciones.

Saluda atentamente a Ud.,

Rodrigo San Martin Jara
CONTRALD® N=CINHALINE LOS LAGOS
SUBROGANTE

AL SENOR

SECRETARIO REGIONAL MINISTERIAL

SECRETARIA REGIONAL MINISTERIAL DE OBRAS PUBLICAS
EGION DE LOS LAGOS'//
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C.E. 580/2013 REMITE INFORME DE INVESTIGACION
ESPECIAL QUE INDICA.

PUERTO MONTT,

gulz

Adjunto, remito a Ud., para su conocimiento y
fines pertinentes, Informe de Investigacion Especial N° 24, de 2013, debidamente
aprobado, que contiene los resultados de la investigacion efectuada en la Secretaria
Regional Ministerial de Obras Publicas y Gobierno Regional de Los Lagos.

Sobre el particular, corresponde que esa
entidad adopte las medidas respectivas con el objeto de superar las observaciones
planteadas en los términos previstos en el citado informe, cuya efectividad sera

verificada por esta Contraloria General en futuras fiscalizaciones.

Saluda atentamente a Ud.,

/ EUGHQQ §§n Martin Jalll'
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AL SENOR
INTENDENTE REGIONAL

GOBIERNO REGIONAL DE LOS LABDS
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C.E.: 581/2013 REMITE INFORME DE INVESTIGACION
ESPECIAL QUE INDICA.

PUERTO MONTT,

Adjunto, remito a Ud., para su conocimiento y
fines pertinentes, Informe de Investigacion Especial N° 24, de 2013, debidamente
aprobado, que contiene los resultados de la investigacion efectuada en la Secretaria
Regional Ministerial de Obras Publicas y Gobierno Regional de Los Lagos.

Saluda atentamente a Ud.,

_odrigo San Martin Ja
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C.E.: 582/2013 REMITE INFORME DE INVESTIGACION
C.REF.: 161246/2013 ESPECIAL QUE INDICA.

PUERTO MONTT,

Adjunto, remito a Ud., para su conocimiento y
fines pertinentes, Informe de Investigacién Especial N° 24, de 2013, debidamente
aprobado, que contiene los resultados de la investigacion efectuada en la Secretaria
Regional Ministerial de Obras Publicas y Gobierno Regional de Los Lagos.

Saluda atentamente a Ud.,

'''''

Rodrigo San Martin Jara
SANTRAL) FIECINPAL NELDS LAGOS
SUBROGANTE

AL SENOR

ﬁR BARRIA BAEZ
I
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CE: 583/2013 REMITE INFORME DE INVESTIGACION
C.REF.: 107483/2012 ESPECIAL QUE INDICA.
PUERTO MONTT,

Adjunto, remito a Ud., para su conocimiento y
fines pertinentes, Informe de Investigacion Especial N° 24, de 2013, debidamente
aprobado, que contiene los resultados de la investigacion efectuada en la Secretaria
Regional Ministerial de Obras Publicas y Gobierno Regional de Los Lagos.

Saluda atentamente a Ud.,
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GC.E. 584/2013 REMITE INFORME DE INVESTIGACION
C.REF.: 100067/2013 ESPECIAL QUE INDICA.
PUERTO MONTT,

Adjunto, remito a Ud., para su conocimiento y
fines pertinentes, Informe de Investigacion Especial N° 24, de 2013, debidamente
aprobado, que contiene los resultados de la investigacion efectuada en la Secretaria
Regional Ministerial de Obras Publicas y Gobierno Regional de Los Lagos.

Saluda atentamente a Ud.,
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ILE. N° 24/2013 INFORME EN INVESTIGACION ESPECIAL

REF. N° 107483/2012 SOBRE EVENTUALES IRREGULARIDADES
100067/2013 EN LA DEMOLICION DEL PUENTE
161246/2013 BULNES, COMUNA DE OSORNO.

PUERTO MONTT, 0 7 A0 2013

Se han dirigido a esta Contraloria Regional
los sefores Juan Luis Galvez, Héctor Barria Baez y Mario Cardenas Bustamante,
denunciando una situacion que dio origen a una investigacion especial, cuyos
resultados constan en el presente documento.

Antecedentes

El trabajo tuvo como finalidad investigar la
denuncia de los recurrentes sobre eventuales irregularidades en la autorizacion por
parte de la Secretaria Regional Ministerial de Obras Publicas y el Gobierno Regional,
ambos de la Region de Los Lagos, para la demolicion del actual Puente Bulnes y la
construcciéon de otro en el mismo lugar, dejando de ejecutar el programado Puente
Portales, ambos en la ciudad de Osorno.

Metodologia

La investigacion se ejecuté de acuerdo con
las disposiciones contenidas en los articulos 131 y 132 de la ley N° 10.336, sobre
organizacion y atribuciones de la Contraloria General de la Republica, e incluyé la
solicitud de datos, informes, documentos y otros antecedentes que se estimé
necesarios.

Analisis

El Puente Bulnes, corresponde al viaducto
existente sobre el rio Damas, a continuacion de la calle Manuel Bulnes de la ciudad
de Osorno, estructurado completamente en hormigén armado, de aproximadamente
82 metros de largo, un ancho de calzada de 6 metros y 1,5 metros de pasillo por
cada lado.

Por su parte, el Puente Portales, corresponde
a una estructura proyectada sobre la misma cuenca fluvial antes mencionada, y a
continuaciéon de la avenida Portales, ciudad de Osorno, cuya ejecucion fue acordada
mediante el Convenio de Programacion 2007-2012, denominado “Ciudades
Competitivas, Sustentables, Seguras y con Calidad de Vida" o “Plan Ciudad”, firmado
en enero de 2007, entre el Gobierno Regional de Los Lagos, el Ministerio de
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Vivienda y Urbanismo, el Ministerio de Obras Publicas, la Municipalidad de Puerto
Montt y la Municipalidad de Osorno.

De conformidad con las indagaciones
efectuadas, antecedentes recopilados y considerando la normativa pertinente, asi
como los datos proporcionados por la Secretaria Regional Ministerial de Obras
Publicas y por el Gobierno Regional, ambos de la Regién de Los Lagos, se verifico lo
siguiente:

1. Sobre requerimiento de informacion.

En su presentacién, los recurrentes
denuncian que, pese a haber solicitado informacion al Intendente de la Region de
Los Lagos en mas de una oportunidad, éste no respondié a sus requerimientos.

Al respecto, y en virtud de los antecedentes
tenidos a la vista, cabe advertir que los recurrentes reclamaron al Consejo para la
Transparencia, a través de la Gobernacion Provincial de Osorno, mediante el
formulario de reclamo por denegacion de acceso a la informacién, de fecha 3 de
septiembre de 2012, el cual fue remitido por dicha entidad al citado consejo,
mediante oficio Ord. N° 900 de la misma data.

Sobre el particular, cabe hacer presente, en
primer término, que el articulo primero de la ley N° 20.285, sobre Acceso a la
Informacién Publica, aprob6 la Ley de Transparencia de la Funciéon Publica y de
Acceso a la Informacion de la Administracion del Estado, cuyo articulo 31 cre6 el
Consejo para la Transparencia, como una corporacion autonoma de derecho publico,
con personalidad juridica y patrimonio propio.

Enseguida, que los articulos 33, letra a), y
49, de dicha Ley de Transparencia, prescriben, el primero, que corresponde al
sefalado Consejo fiscalizar el cumplimiento de las disposiciones de esa ley y aplicar
las sanciones en caso de infraccioén a ella, y, el segundo, que las sanciones previstas
en su Titulo VI -entre ellas, la concerniente a la infraccién por la no entrega oportuna
de la informacién que ha sido solicitada-, seran aplicadas por esa corporacion, previa
instruccion de una investigacion sumaria o sumario administrativo, ajustandose a las
normas del Estatuto Administrativo. Afiade el altimo articulo aludido que, “Con todo,
cuando lo solicite el Consejo, la Contraloria General de la Republica, de acuerdo a
las normas de su ley organica, podra incoar el sumario y establecer las sanciones
que correspondan’”.

Por dultimo, y en relacion con dicha
preceptiva, es oportuno recordar que la jurisprudencia de esta Contraloria General,
contenida en su dictamen N° 50.131, de 2011, ha sostenido que el propésito del
legislador fue concentrar en el Consejo para la Transparencia la potestad de
sancionar administrativamente las infracciones tipificadas en la Ley de
Transparencia.

En ese contexto, corresponde al citado
Consejo pronunciarse sobre el reclamo planteado (aplica dictamen N° 75.573, de
2011).
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2. Sobre eventual incumplimiento del Plan Ciudad, por la no ejecuciéon del Puente
Portales, debido a la demolicién y reposiciéon del Puente Bulnes.

En sus presentaciones, los recurrentes
exponen, en lo que interesa, que las autoridades que firmaron el convenio de
programacion antes citado, no cumplieron con su obligacién de ejecutarlo, por cuanto
en dicho acuerdo no se pactaba la demolicién y reposicién del Puente Bulnes, sino la
ejecucion del Puente Portales, el cual a la fecha no se ha materializado y, segun sus
dichos, tampoco podria realizarse en virtud de la inversion que conlleva la
construccion del viaducto removido.

Agregan, que el Gobierno Regional y la
Secretaria Regional Ministerial de Obras Publicas, ambas de la Regién de Los
Lagos, modificaron dicho acuerdo al ejecutar obras que no estaban ahi
contempladas, como es el caso del Puente Bulnes, dejando de ejecutar el Puente
Portales, incluido en el convenio antes mencionado, sin la autorizaciéon del Consejo
Regional como tampoco de la ciudadania.

Al respecto, cabe sefialar que, con objeto de
analizar la reparacién del Puente Bulnes, se contrato, por licitacion publica, codigo ID
N° 5048-25-LP07, bajo la modalidad de suma alzada con partidas a serie de precios
unitarios y reajuste segun variacion del |.P.C., a la empresa consultora R&Q
Ingenieria S.A., mediante resolucién N° 599, de 2008, de la Direccion de Vialidad,
por un monto original de $ 100.000.000 y un plazo primitivo de ejecucion del estudio
de 485 dias corridos, cuya imputaciéon presupuestaria se cargé al subtitulo 31, item
02, asignacion 002, codigo BIP N° 30067277-0, de los fondos sectoriales de esa
direccién, cuyos resultados constan en el punto 6 del cuerpo del presente informe.

Por otra parte, los trabajos de demolicién y
reposicion del Puente Bulnes fueron adjudicados a través de la resolucion N° 490, de
6 de junio de 2012, de la Direccion de Vialidad, mediante la licitacion publica con
codigo ID N° 5048-121-LP11, bajo la modalidad de Serie de Precios Unitarios con
reajuste polinébmico, a la empresa Brundl Construcciones S.A., por un monto original
de $ 1.563.322.114, y un plazo de ejecucioén primitivo de 510 dias corridos.

A mayor abundamiento, cabe sefalar, segun
se advierte de las fichas IDI del proyecto cédigo BIP N° 30067277-0, que el
financiamiento de los contratos de consultoria y ejecucion del Puente Bulnes,
corresponde a fondos sectoriales.

En tales condiciones, el Servicio a cargo de
los trabajos de consultoria y reposicion del puente en estudio resulta ser la Direccién
de Vialidad, razén por la cual corresponde analizar las circunstancias y facultades de
dicha entidad estatal para realizar esas acciones.

Dado lo anterior, corresponde senalar, en
primer lugar, que segun lo preceptla el articulo 18 del decreto con fuerza de ley
N° 850, de 1997, del Ministerio de Obras Publicas, que fija el texto refundido,
coordinado y sistematizado de la ley N° 15.840 y del decreto con fuerza de ley N°
206, de 1960, de esta misma Secretaria de Estado, le corresponde a la Direccién de
Vialidad la realizacion del estudio, proyeccion, construccion, mejoramiento, defensa,
reparacion, conservacion y sefalizacion de los caminos, puentes rurales y sus obras
mplementarias que se ejecuten con fondos fiscales o con aporte del Estado y que
correspondan a otros Servicios de la Direccion General de Obras Publicas.

3
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A su turno, el articulo 24 de este mismo
cuerpo legal establece, en lo que interesa, que son puentes de uso publico, para los
efectos de esta ley, las obras de arte construidas sobre rios, esteros, quebradas y en
pasos superiores, en los caminos publicos, o en las calles o avenidas que se
encuentren dentro de los limites urbanos de una poblacion.

En este contexto, el Puente Bulnes se
encuentra ubicado sobre la cuenca del rio Damas, como parte integrante del tramo
urbano denominado “Ruta U-150, Cruce Longitudinal (Puente Bulnes) — Pilauco —
Osorno”, declarado camino publico mediante el decreto exento N° 583, de 2009, del
Ministerio de Obras Publicas.

A su turno, cabe mencionar que el
procedimiento para aprobacién de Proyectos de Vialidad Urbana Estructurante del
Ministerio de Desarrollo Social, exige que para la aprobacion de estas iniciativas
dichos proyectos deben ser aprobados previamente por la denominada “Unidad de
Coordinacién de Vialidad Urbana”, lo que ocurrié mediante el acta N° 07-10, de 20 de
agosto de 2010, relativa a la presentacion del proyecto “Reparacion Puente Bulnes
en Osorno”, sin que se adviertan observaciones al respecto.

En este orden, corresponde sefalar que la
Direccion de Vialidad, ha obrado en virtud de las facultades que la legislacion vigente
le ha conferido, no advirtiéndose observaciones que hacer presente y sin que se
advierta que la ejecucion de las obras relacionadas con la demolicion y reposicion del
mentado Puente Bulnes se realizan a cambio de las obras concernientes al antes
sefalado Puente Portales como lo sefialan los recurrentes.

Por otra parte, y respecto especificamente al
Puente Portales, cabe sefalar que, segun los antecedentes aportados por el
Gobierno Regional de Los Lagos, se constatdé que la decisién de materializar dicho
puente, se encuentra supeditado al resultado del estudio “Mejoramiento Conexién
Vial Ruta 5 — Ruta U-500, Osorno”, ha realizar por la Direccion Regional de Vialidad
con cargo al Fondo Nacional de Desarrollo Regional, toda vez que el mencionado
puente se encuentra incorporado en el citado estudio, segin se verifica de la
presentacion efectuada por la Direccién Regional de Planeamiento del Ministerio de
Obras Publicas, Regién de Los Lagos, a la Comisién de Infraestructura y
Ordenamiento Territorial del Consejo Regional de Los Lagos, con fecha 5 de marzo
de 2013, en la ciudad de Puerto Varas.

A mayor abundamiento, cabe sefialar que la
realizacion de dicho estudio se encuentra aprobado, por unanimidad, por el Consejo
Regional de Los Lagos, con codigo BIP N° 30128028-0, conforme se advierte del
certificado N° 48, de 12 de marzo de 2013, del Secretario Ejecutivo del mencionado
Consejo.

En virtud de lo antes sefalado, y de los
antecedentes tenidos a la vista, no se advierten las situaciones que exponen los
recurrentes respecto de un eventual incumplimiento del citado Plan Ciudad por la no
ejecucion del Puente Portales, debido a la actual reposicion del Puente Bulnes, razén
" por la cual corresponde desestimar en este punto su denuncia.
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3. Sobre solicitud de dejar sin efecto o suspender la demolicién del Puente Bulnes
actual.

En su presentacion, los recurrentes sefalan
que, mediante carta de fecha 12 de septiembre de 2012, solicitaron al Intendente de
la Region de Los Lagos, en virtud de las potestades que le entrega la ley N° 19.175,
Organica Constitucional sobre Gobierno y Administracion Regional, dejar sin efecto o
al menos suspender los trabajos de demolicion, sin que a la fecha ese Servicio haya
dado respuesta a dicha solicitud.

Sobre el particular, cabe manifestar que, del
analisis de la ley N° 19.175, sobre Gobierno y Administracion Regional, asi como de
las demas disposiciones pertinentes, no se advierte que dentro de las facultades del
intendente se le haya otorgado competencia para realizar las acciones que solicitan
los recurrentes, razén por la cual se desestima en este punto su presentacion.

4. Sobre la ausencia de informe técnico previo del Departamento de Puentes del
Ministerio de Obras Publicas.

En su presentacion, los recurrentes indican
que el mencionado informe de la consultora no tuvo, en forma previa, el informe
técnico del Departamento de Puentes del Ministerio de Obras Publicas.

Al respecto, cabe hacer presente que lo
sefalado por los recurrentes se refiere a la aprobacion que supuestamente debe
emitir el citado departamento respecto del proyecto en estudio.

Requerida la Direccion de Vialidad remitié a
este Organo de Control los oficios N°s 166 y 281, ambos de 23 de septiembre de
2010, emitidos por el Ingeniero Jefe del Departamento de Proyectos de Estructuras,
perteneciente a la Division de Ingenieria, al Ingeniero Jefe del Departamento de
Proyectos Viales Urbanos de la Division de Infraestructura Vial Urbana, informando,
en lo que interesa, que se ha completado el analisis del mencionado estudio de
ingenieria, encontrandose aprobado el proyecto del puente en analisis y en
conformidad con la estructura proyectada. Lo anterior, con el objeto de que ese
documento sea presentado al entonces Ministerio de Planificacion.

Por otra parte, respecto de que para la
aprobacién del presente proyecto no se consulté al Departamento de Conservacion
de Puentes del Ministerio de Obras Publicas, cabe recordar que segun lo dispone el
articulo 6° del decreto N° 79, de 2004, del Ministerio de Obras Publicas, que
establece la Organizacion y Funciones de la Direccion de Vialidad, le corresponde a
la Division de Ingenieria, en lo que interesa, controlar las actividades del disefio vial,
asi como dirigir y controlar los estudios de ingenieria desarrollados mediante la
contratacion de consultorias, que han sido planificados previamente por la
Subdireccion de Desarrollo, y no al Departamento de Puentes o al Departamento de
Conservacion, segun lo establecido en los puntos 2.4 y 3.3, respectivamente, del

< citado documento, razén por la cual se debe desestimar el reclamo interpuesto en
este punto.

\~, LOSLAGOS
Qo _ y2P
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5. Sobre ausencia de estudios e informes sobre impactos ambientales, sociales, vial
y flujos urbanos establecidos por la ley N° 19.300 y sus modificaciones.

En su presentacion, los recurrentes sefalan,
en lo que interesa, que el proyecto de reposicion del Puente Bulnes debia contar,
para su aprobacion, con diversos estudios e informes a la luz de lo establecido por la
ley N° 19.300 y sus modificaciones, tales como los relativos a impactos ambientales,
sociales, viales y de flujos urbanos.

Al respecto, cabe senalar que la citada
ley N° 19.300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente, establece en su articulo
10 que los proyectos o actividades susceptibles de causar impacto ambiental, en
cualquiera de sus fases, deberan someterse al sistema de evaluacién de impacto
ambiental, sin que de su enumeracion se advierta la tipologia correspondiente al
proyecto en estudio.

De lo anterior, cabe concluir que Ilo
manifestado por los recurrentes no resulta efectivo y corresponde desestimar la
denuncia planteada en este punto.

Por otra parte, denuncian también que las
obras de dicho puente habrian intervenido parte del Parque Cuarto Centenario de
esa ciudad, razoén por la cual, el proyecto en estudio deberia haberse acogido a la
normativa ambiental, como es el caso de la mencionada ley N° 19.300.

Mediante oficio Ord. N° 4201, de 2013, la
Direccion de Vialidad remite copia del oficio Ord. N° 307, de 5 de septiembre de
2012, que solicita la autorizacién del Alcalde de la Municipalidad de Osorno, para
construir los accesos al futuro y transitorio puente mecano bidireccional, de acuerdo
a lo sefialado en el plano de emplazamiento adjunto a este Gltimo documento, debido
a la instalacion provisoria, y mientras dure la ejecucion de las obras del nuevo
Puente Bulnes, como una medida de mitigacion del impacto a los usuarios, a lo cual
el alcalde subrogante remite su aprobacion a esa direccién haciendo el alcance que
dichas obras no deberan afectar las remodelaciones, que realizara ese municipio en
el citado parque.

Al respecto, cabe sefalar que la letra p) del
articulo 10 de la ley N° 19.300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente,
establece que entre los proyectos susceptibles de causar impacto ambiental en
cualquiera de sus fases y que, por ende, deberan someterse al sistema de
evaluacion ambiental, se encuentran la ejecuciéon de obras, programas o actividades
en parques nacionales, reservas nacionales, monumentos naturales, reservas de
zonas virgenes, santuarios de la naturaleza, parques marinos, reservas marinas o en
cualesquiera otras areas colocadas bajo proteccién oficial, lo que no ocurre en la
situacion de la especie, segun lo dispuesto en el plan regulador comunal respectivo,
aprobado por la resolucion N° 1, de 1992, de la Secretaria Regional Ministerial de la
Region de Los Lagos, toda vez que el parque en estudio se clasifica como un bien
nacional de uso publico del tipo area verde, sin que conste en el texto del
mencionado instrumento de regulacion la declaracion de esa area como de
proteccion oficial por parte de la Administracion.

En tal condicion, corresponde desestimar la
wncia de los recurrentes en lo que respecta al presente punto.
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6. Sobre la relacion de costos entre la reparacion del Puente Bulnes original y su
demolicién y reposicion mediante la construccion de un puente nuevo ubicado en el
mismo emplazamiento.

En su presentacion, los recurrentes sefialan
que, mientras la demolicién y reposicion del Puente Bulnes mediante la construccion
de un nuevo puente ubicado en el mismo emplazamiento tiene un costo aproximado
de $ 1.600.000.000, las reparaciones necesarias para dejar habilitado el puente
original son de sélo $ 170.000.000 a $ 270.000.000, segun lo indica el informe
técnico de don Manuel Carracedo Contador, Jefe de Conservacion de Puentes de la
Direccion de Vialidad.

Ademas, sefalan que solicitaron los costos
detallados de las reparaciones presupuestadas para el puente en estudio y préximo a
su demolicién, sin que dicha informacion les fuera entregada. Ello, por cuanto la
informacién con que cuentan los recurrentes indicaria que el costo estimado por
parte de la Secretaria Regional Ministerial de Obras Publicas de la Region de Los
Lagos para la reparacion del Puente Bulnes original, seria aproximadamente el
mismo que construir uno nuevo.

Requerida dicha Secretaria Ministerial
informé, mediante oficio Ord. N° 29, de 2013, en lo que interesa, que el informe
emitido por la consultora R&Q S.A., antes citada, concluyé que reparar el Puente
Bulnes original involucraba un monto equivalente al 70% respecto del
correspondiente a la reposicion del mismo, sin considerar las mejoras producto del
cambio de estandar. En tal sentido, explica el citado Servicio, y atendiendo a la
recomendacién dada por la mencionada empresa consultora, se escogié la
alternativa denominada “Puente Nuevo con Calzada Simple”, que consiste en un
proyecto que otorga un cambio de estandar a través de una plataforma con mayor
ancho y con mejores seguridades viales y peatonales, y se realiza en base a un
disefio que cumple con la normativa vigente para el paso de vehiculos de mayor
tonelaje desde y hacia el centro de la ciudad de Osorno.

Concluye ese Servicio que la relacion de
costo entre la reposicion del puente respecto de la reparacion del mismo,
considerando los limites estructurales que impone el transito vial y peatonal y el
riesgo sismico asociado, no hace razonable la reparacién del citado viaducto, desde
el punto de vista de las politicas de conservacién de infraestructura publica de la
Direccion de Vialidad.

En cuanto a las consideraciones técnicas
generales del proyecto desarrollado por la empresa consultora Ingenieria R&Q S.A.,
cuestionadas por los recurrentes en base al informe emitido por don Manuel
Carracedo Contador, Jefe de Conservacion de Puentes de la Direcciéon de Vialidad,
de fecha 5 de noviembre de 2012, y el analisis desarrollado por el Ingeniero
Constructor, don Fernando Barrientos Anastasi, de 18 de julio de 2012, cabe senalar
que dichas consideraciones fueron respondidos por los sefiores Jorge Campusano
Osorio y Juan Cofré Aspee, Jefes del Departamento de Puentes, dependiente de la
Subdireccion de Obras, y de la Division de Infraestructura Vial Urbana,
respectivamente, ambos de la Direccion de Vialidad, a través del documento titulado
< ‘Informe Sobre Propuesta de Alternativas de Reparacion al Puente Bulnes Osorno”.



CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

CONTRALORIA REGIONAL DE LOS LAGOS
UNIDAD DE CONTROL EXTERNO

En este orden, corresponde sefalar que
mientras el proyecto proporcionado por la mencionada empresa consultora, responde
a lo establecido en el capitulo 3.1000, Puentes y Estructuras Afines, del volumen 3
del Manual de Carreteras, el documento emitido por el mencionado Jefe de
Conservacion de Puentes denominado “Alternativas de Reparacion del Puente
Bulnes” carece, entre otros, de las prospecciones para determinar la calidad de los
suelos, la resistencia de los hormigones y la aprobacion de la Unidad de
Coordinacion de Vialidad Urbana y de la Division de Ingenieria de la Direcciéon de
Vialidad, entre otros.

Por otra parte, respecto de la evaluacion
financiera, econémica, social y técnica de las tres alternativas presentadas por la
empresa consultora antes citada, cabe advertir que ello concierne a una cuestion de
merito o conveniencia sobre lo cual esta Entidad de Control se encuentra impedida
de pronunciarse, segun lo prescrito por el articulo 21 B de la ley N° 10.336, de
Organizacién y Atribuciones de la Contraloria General de la Republica.

Por lo antes expuesto, cabe desestimar lo
denunciado por el recurrente, toda vez que no se advierten incumplimientos
normativos y reglamentarios que hacer presente.

7. Sobre sumario administrativo incoado en contra de don Manuel Carracedo
Contador, Jefe de Conservacion de Puentes de la Direccion de Vialidad.

En su presentacién, los recurrentes senalan
que actualmente se le estaria realizando un sumario al mencionado funcionario de la
Direccion de Vialidad, debido a su intervenciéon en el asunto en estudio, a través del
documento denominado “Alternativas de Reparacion del Puente Bulnes”.

Requerido el Servicio, informa que
efectivamente ordend instruir un sumario administrativo en contra del citado
funcionario, mediante resolucion exenta fiscalia N° 1240, de 2012, designandose en
calidad de fiscal instructor al abogado Cristian Mellado Rodriguez, Jefe
Departamento Fiscalizacion, y cuyo estado procesal actual corresponde al de
indagatoria cerrada.

Conclusiones

Atendidas las consideraciones expuestas
durante el desarrollo del presente trabajo, y en virtud de lo establecido en cada uno
de los puntos analizados anteriormente, es dable concluir que no se advierten
irregularidades en el actuar de la Direccion de Vialidad asi como del resto de los
Organos de la Administracion involucrados, los que se han ajustado a la legislacion
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